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Zmiany pokrycia terenu przygranicznych obszaréow
Polski i Rosji na terenie b. Prus Wschodnich

od lat trzydziestych XX w.

Land cover changes in Polish-Russian border region

This article describes a land use changes in Polish-Russian
border region since 1930's till 1990's. This region, called
East Prussia, is one of the most interesting regions in XX-cen-
tury Europe because of dramatically economic and political
changes before and after World War II. The changes started
soon after World War I and bring to an end of big, wealthy and
strong Prussia. Later, the World War II bring to completely
end of Prussia — region was divided into Soviet Republic and
Poland. It was the end of one type of economy, and starting
point for new, socialist economy. Recent changes, end of social-
ist era in Europe after 1989, provide another, strong changes
in economy in these countries.

(former East Prussia) since 30’s XX century

Krzysztof SKOCKI

Carthographical and remote sensing data can be used to provide
a historic and actual information on land use. In this project
old German maps and recent LANDSAT-5 data enable to pro-
duce database and, finally, land use maps of former East Prussia
in 1930's and 1990's. Generally, after sixty years there is more
meadows, more forests, less (but larger) urban areas. There is
also different spatial arrangement of land use components,
specialy near borderline. Changes are going to renaturalization
a big areas of former East Prussia region near Polish-Russian
borde r. In another areas, there is quite different changes trend
— joining arable areas in big groups. All changes can be easy
joined with political and economical changes in this time.

Wstep

»Polski dorobek pi$mienniczy z ostatnich kilku-
dziesieciu lat, gdy idzie o Prusy Wschodnie, jest nie-
bywale ubogi” pisal pod koniec lat 20. prof. Stanistaw
Srokowski, ktéry w okresie miedzywojennym podjat
zakrojone na szerokg skale badania tego obszaru. Dzi§
jednak trudno powtérzy¢ zarzut profesora — po woj-
nie, w wyniku ktérej znaczna czeéé bylych Prus
Wschodnich przypadta Polsce, nasza wiedza o nich
znacznie sie powiekszyla, wydane zostaly setki prac
w jezyku polskim traktujgcych o zagadnieniach zwia-
zanych z tym terenem. Nadal jednak nie zostato po-
ruszonych wiele ciekawych zagadnien, wiele miejsc
i wydarzeh nadal ma swoje tajemnice. Brakuje mie-
dzy innymi opracowan opisujgcych zmiany krajobra-
zowe obszaru bylych Prus Wschodnich na przestrze-
ni kilkudziesieciu lat. Praca niniejsza, wykorzystuja-

ca materialy kartograficzne i teledetekcyjne jest od-
powiedzig na ten brak. Zmiany pokrycia terenu obra-
zujg dramatyczng historie tych ziem, dramatyczna,
nawet jeSli by rozwazaé tylko okres ostatnich sze§é-
dziesieciu lat. Upadek gospodarczy niegdysiejszego co-
kotu panstwa pruskiego po I wojnie §wiatowej, czasu
IT wojny Swiatowej i wreszcie zmiane najwazniejszg
— uchwale nr 46 Sojuszniczej Rady Kontroli z 25 lu-
tego 1947 roku stwierdzajgcsg: ,,Pafistwo pruskie, jego
rzad i wszystkie podporzgdkowane mu organa niniej-
szym ulegajg likwidacji”. Terytorium Prus Wschod-
nich ulega podzialowi pomiedzy Polske i ZSRR, pan-
stwa socjalistyczne, o specyficznej formie rzgdéw i go-
spodarki. Te wszystkie wydarzenia mozna odnalezé
na mapach obrazujgcych stan pokrycia terenu, nie-
stety tylko w dwoch przekrojach czasowych, pokazu-
jacych charakterystyke zmian badanego obszaru na
przestrzeni ponad 60 lat.
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Polozenie badanego obszaru

Badany obszar lezy w Europie Srodkowej pomie-
dzy 19°50’ a 22°50’ di. geog r. wschodniej oraz pomie-
dzy 54°00’ a 54°30’ szer. geogr. p6inocnej (ryc. 1). Obej-
muje tereny nizinne (bedgce w zasadzie wschodnim
skrajem pasa nizin europejskich) osiagajac od zacho-
du Zalew Wislany, bedacy prawie calkowicie odcigta
zatokg Morza Baltyckiego, a od wschodu przechodzac
tagodnie w szerokg Nizine Wschodnioeuropejska. Jego
powierzchnia wynosi okolo 10 800 km?.

Ryc. 1. Lokalizacja obszaru badan

Fig. 1. Location of research area

Pod wzgledem administracyjnym badany obszar
obegjmuje fragmenty wojewddztwa warminsko-mazur-
skiego oraz podlaskiego w Rzeczpospolitej Polskiej (po-
wiaty: braniewski, elblaski, lidzbarski, bartoszycki,
ketrzynski, gizycki, olecko-goldapskii suwalski), frag-
menty Obwodu Kaliningradzkiego w Federacji Rosyj-
skiej (fragmenty okregéw: Bagriationowsk, Gusiew,
Prawdinsk, Oziersk, Nestierow, Czerniachowsk, Gwar-
diejsk) oraz niewielkie obszary Republiki Litewskiej.
Przed II wojng §wiatowg teren ten nalezal w wigk-
szo$ci do Prus Wschodnich w granicach Rzeszy Nie-
mieckiej, natomiast wschodnie fragmenty nalezaly do
II Rzeczypospolitej. W wyniku przegranej Niemiec
w II wojnie §wiatowej nastgpil podzial Prus Wschod-
nich pomiedzy Polske i ZSRR. Stan taki utrzymywat
sie az do poczatku lat 90. Dopiero w 1992 roku, w wy-
niku rozpadu ZSRR, powstala niepodlegla Litwa.

Charakterystyczne jest polozenie badanego tere-
nu na tle fizycznogeograficznego podzialu regional-
nego. Zgodnie z tym podzialem przez badany teren
przebiega granica dwdéch wielkich obszaréw (najwyz-
szej rangi jednostek w obrebie kontynentu): Europy
Zachodniej oraz Europy Wschodnie;.

K. Skocki

Wydarzenia historyczno-gospodarcze w XX w.

Prusy Wschodnie jako prowincja pokonanej Rze-
szy wychodzg z I wojny §wiatowej bardzo ostabione.
Z jednej strony jest to efektem bezposrednim wojny
(zniszczenia, odptyw duzej liczby mezczyzn w wieku
produkcyjnym do armii), z drugiej za$ strony — zmia-
ny sytuacji geopolitycznej i stosunkéw gospodarczych.
Prusy Wschodnie sg prowingjg jak najbardziej rolni-
czg. Jak pisze S. Srokowski (1929) ,,do Prus Wschod-
nich sprowadza sie wszystko, nawet rury gliniane do
drenowania, cement, cegly, kamieh do brukowania
itd.”. Rolnictwo pruskie jeszcze przed I wojng §wiato-
w3 bylo spichrzem Rzeszy. Tak tez pozostalo po woj-
nie, jednak przerwanie eksportu, szczegélnie zboza,
do Rosji (z powodéw politycznych) i Polski (réwniez
efekt specyficznej polityki zagranicznej Rzeszy) spo-
wodowalo olbrzymie problemy ekonomiczne prowin-
¢ji. Zmniejszy! sie takze znaczgco eksport produktéw
rolnych do Rzeszy — koszty transportu na duzg odle-
glo$é powodowaly znaczne podrozenie zywnos$ci
i gwaltowny spadek jej konkurencyjnosci. A nadwyz-
ki zywno$ci nie mozna byto sprzeda¢ w ramach pro-
wingji — praktycznie jedyng galezig gospodarki Prus
bylo rolnictwo. Jednocze$nie niekorzystna struktura
wlasno$ci i zatrudnienia oraz wysokie stawki dla pra-
cownikéw rolnych powodowaly, ze rolnictwo nie przy-
nosito zyskéw. Jak pisze S. Srokowski (1945) w latach
1924-25 az 86,5% wielkiej wlasnosci rolnej ,sie nie
rentowalo”. Hodowla bydla takze nie przynosita zy-
skow, jedynie chéw §win przynosil jeszcze dochody.
Le$nictwo jako galaz gospodarki praktycznie nie ist-
niato, wszak lesisto§¢ prowincji osiggata zaledwie
17,9%, a drewno importowano z Rzeszy! Przemyst
takze prawie nie istnial, a jak pisal S. Srokowski
(1929), konieczno§é importowania wszelkich surow-
c6w itowaréw czynily produkcje nieoplacalng (ze
wzgledu na koszty transportu). Ponadto kierunki im-
portu surowcéw nie mialy zwigzku z ekonomicznym
kryterium oplacalno$ci. Jako przykiad mozna podaé
sprowadzanie rud, czy wegla kamiennego z Rzeszy,
ktére to surowce byly drogie, wiele drozsze od np. wegla
angielskiego, czy dolno$lgskiego. Jak widaé zadecy-
dowalo tu kryterium polityczne a nie ekonomiczne,
szczegblnie gdy zauwazy sie fakt, iz przed I wojng
§wiatowg bardzo duza cze$§é importowanego przez
Prusy Wschodnie wegla kamiennego pochodzila z te-
renu Polski. W §wietle tego, co napisano powyzej
o zmniejszeniu eksportu zywnoSci do Rzeszy, widaé
tu wyraznie nier6wne traktowanie prowincji przez
Berlin. To wszystko powodowato coraz wiekszg zapaéé
gospodarczg Prus Wschodnich.

Taka sytuacja gospodarcza powodowala wyrazny
odplyw ludnosci z prowingji i to szczegdlnie ludzi mio-
dych, w wieku produkcyjnym. Opuszczali oni swoje
gospodarstwa przenoszgc sie w glgb Rzeszy. Powodo-
walo to poglebianie zapasci prowingji. Aby temu prze-
ciwdzialaé, rzad centralny wprowadzil u schytku lat
20. program subwencji dla rolnictwa prowingji tzw.
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Ostpreussenhilfe. Subwencje te byly jednak poczatko-
wo kierowane jedynie do zadtuzonych gospodarstw
junkierskich. Te za$ otrzymane fundusze konsumo-
waly bezposrednio, przeznaczajgc je na, jak pisze
S. Srokowski (1945), ,,zbytki gospodarcze”, a nie na
inwestycje czy przebudowe kierunku produkcji rolnej.
0d 1927 roku Rzesza topita wiec coraz wieksze kwoty
w Prusach Wschodnich, nie powodujac przy tym po-
prawy stanu gospodarki prowincji. Dopiero widzac nie-
powodzenia takiej polityki rozwinigto na wieksza skale
kolonizacje Prus Wschodnich, tzn. parcelacje duzych
majatkow junkierskich, przy oczywistej niecheci wias-
cicieli ziemskich, pomiedzy sprowadzanych z Rzeszy
kolonistow. W ten sposdb chciano przebudowac nie-
efektywna i przestarzaly strukture wlasno§ciowa Prus
Wschodnich. Nie przyniosto to jednak oczekiwanych
rezultatéw. Stan gospodarki byt juz natyle zly, ze wielu
nowo osadzonych kolonistéw porzucato po kilku la-
tach ziemie 1 wracato na zachéd. Sytuacja byla wiec
bardzo ciezka, wiele tysiecy hektaréw gruntéw ornych
lezato odlogiem, za$§ powiekszajgca sie ciggle po-
wierzchnia tgk i pastwisk nie byta nalezycie wykorzy-
stywana. Zwiekszaniu sig powierzchni pastwisk towa-
rzyszyto zmniejszanie ilosci wypasanego bydta i koni
— szczegblnie hodowla tych ostatnich zalamala sie
po wojnie §wiatowej, gdy armia pruska ulegta destruk-
cji i nie potrzebowala juz koni.

Po dojéciu Hitlera do wtadzy w potowie lat 30.
i podjeciu przez niego przygotowan do przyszlej woj-
ny o Lebensraum fiir Reich sytuacja prowincji nieco
sie poprawila. Prusy Wschodnie staly sie szczegéinie
cenne ze strategicznego punktu widzenia w planach
ataku na Polske, z racji swego péinocnego potozenia
1 bliskoséci Warszawy (120 km od granicy pruskiej). To
spowodowalo znaczne rozwiniecie budownictwa woj-
skowego na terenie prowincji. Trzeba przyznaé, ze
akurat budownictwo w okresie powojennym nie prze-
zywato wielkiego kryzysu ze wzgledu na ciaggle, jesz-
cze przed Hitlerem, inwestowanie w budynki mogace
spelnia¢ funkcje wojskowe. Zmniejszyto to nieco za-
pasé prowingji i zaktywizowalto gospodarke. Trzeba
jednak przyznaé, ze wszystkie te inwestycje wojsko-
we mozna uznaé za pochodzgce ,z zewnatrz” a nie
wypracowane samodzielnie.

Podsumowujac: sytuacja Prus Wschodnich po
I wojnie $wiatowej byta bardzo ciezka. Ze wzgledu na
zmiany w stosunkach ekonomicznych, a takze absur-
dalng polityke Rzeszy wobec swojej prowingji, Prusy
Wschodnie stanety na skraju bankructwa. Zmniejszata
sie powierzchnia gruntéw ornych, przybywalo nieuzyt-
kéw, zwiekszala sie powierzchnia tak i pastwisk (jed-
nak niewykorzystywanych), upadal przemyst. Jednym
z ratunkéw dla prowincji miata byé wojna.

IT wojna $wiatowa rozpoczela sie o Swicie 1 wrzes-
nia 1939 roku. Z terytorium Prus Wschodnich na Pol-
ske uderzyta 3 Armia gen. von Kiichlera wchodzaca
w sklad Grupy Armii ,,Péinoc” oraz czeéé 1 Floty Po-
wietrznej. Ich zadaniem byto zdobycie Warszawy i od-
ciecie tylow cofajacym sie wojskom polskim (Albert,

1995). Zatozenia te zostaly dosyé szybko wykonane
doprowadzajac do zdobycia Warszawy i pézniejszego
opanowania calej zachodniej czeSci terytorium Rzecz-
pospolitej.

W okresie wojeny Prusy Wschodnie nadal rozbu-
dowywaly sie wojskowo: na poczatku lat 40., w ramach
wojny niemiecko-radzieckiej zbudowano w okolicy Ke-
trzyna (Rastembork) kompleks bunkréw sztabu Hi-
tlera, podobne zespoty rozmieszczono takze w okoli-
cy (Przystan nad j. Mamry, Pozezdrze). W rolnictwie
zatrudniano tanig site roboczg z podbitej Polski. Pru-
sy Wschodnie mogly wreszcie blizej sprzedawaé swo-
ja produkgje na terenach wigczonych do Rzeszy, w Ge-
neralnej Guberni. Stgd tez mogly pochodzié¢ surowce.
Byt to wiec okres mozliwoéci ozywienia gospodarki
prowingji.

Chociaz w Europie wojna konczy sie formalnie
w nocy z 8 na 9 maja 1945 roku na terenie bytych Prus
Wschodnich nadal trwa wojenny rozgardiasz, a pew-
ne najdonioélejsze, z punktu widzenia tej pracy, fakty
majg sie dopiero wydarzy¢. Juz od pewnego czasu to-
czg sie rozmowy Wielkiej Tréjki dotyczace podziatu
ziem zdobytych przez panstwa sojusznicze na Niem-
cach. W stosunku do Prus Wschodnich zdecydowano
o ich podziale pomiedzy ZSRR i Polske, co wigzato sie
z wysiedleniem zamieszkujgcej tam ludno$ci niemiec-
kiej. Wprawdzie jeszcze w 1944 roku Niemcy zaczeli
ewakuacje ludnoéci tego terenu, nasilajac ja wyraz-
nie przed nadej$ciem frontu, jednak w maju 1945 roku
nadal mieszkato tu wielu Niemcéw (Albert, 1995). Po
formalnym podziale Prus Wschodnich granica polsko-
radziecka (dopiero 16 VIII 1945 roku na podstawie
polsko-radzieckiej umowy granicznej podpisanej przez
E. Osébke-Morawskiego i W. Mototowa) (Davies,
1998), przy czym Polska otrzymata znacznie wiekszag
cze§é, rozpoczely sie planowe przesiedlenia trwajace
do 1949 roku wigcznie. Na miejsce wyjezdzajacych
Niemecéw naptywala ludnoéé polska z Kresow Wschod-
nich, a takze grupa ludnoéci temkowskiej wysiedlana
z Beskidu Niskiego w 1947 roku w ramach akcji ,, Wis-
ta”. Te roszady ludno$ciowe przyniosty wyrazne efek-
ty: dosyé dotad intensywnie eksploatowane rolniczo
grunty rolne lezg odlogiem, gestos§¢ zaludnienia jest
bardzo niska. W nowoutworzonym wojewodztwie olsz-
tynskim w 1948 roku mieszkalo 400 tys. ludzi, czyli
zaledwie 18 os6b/km?® Miasta i infrastruktura sg
zniszczone w wyniku dziatan wojennych, celowych
niszczen niemieckich oraz rekwizycji wojsk radziec-
kich. Poczatkowo nie zmienia tego reforma rolna roz-
poczeta dekretem PKWN z 6 IX 1944 roku (Albert,
1995).

Ponowny rozwdj gospodarczy na tych ziemiach roz-
poczyna sie na poczatku lat 50. Koficzy sie wtedy glow-
na faza przesiedlen zaréwno po stronie polskiej, jak
i radzieckiej, na dobre rozpoczyna sie odbudowa (i bu-
dowa na nowo) infrastruktury umozliwiajgcej rozwéj
gospodarczy. Wyraznie zwieksza sie (choé do osiggnie-
cia poziomu sprzed wojny, 1275 tys. mieszkancow, trze-
ba jeszcze zaczekaé do poczatku lat 60.) liczba ludnoéci,
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opuszczone poniemieckie tereny rolne sg zagospoda-
rowywane. Jednak nastepuje tu bardzo wyrazna zmia-
na charakteru gospodarki rolnej. W zwigzku z obowia-
zujacym, tak w Polsce jak i w ZSRR, ustrojem socjali-
stycznym wtasnosé duzej iloéci gruntéw rolnych obej-
muja organy panstwowe, tworzac Panstwowe Gospo-
darstwa Rolne (w Polsce) oraz sowchozy i kolchozy
(w ZSRR). W Polsce powstajg takze Rolnicze Spoétdziel-
nie Produkcyjne. Przedsiebiorstwa te dysponujg ol-
brzymimi arealami gruntéw, na ktérych prowadza
wielkotowarowa i zintensyfikowang uprawe. Powodu-
je to powstanie ogromnych pél jednakowych upraw
i wielkich komplekséw tak. Zmiany struktury uzyt-
kowania ziemi widaé wyraznie na wskaznikach de-
mograficznych — szczegdlnie w ZSRR po wojnie wy-
raznie przewaza ludno$¢ miejska, a jej procent ciagle
sie zwieksza. Jest to efektem zgrupowania ludnoéci
praktycznie tylko w wiekszych miastach iznacznej
depopulacji wsi. Stan ten utrzymuje sie zreszta po
dzien dzisiejszy. Spis ludnoéci z 1989 roku wykazal
w graniczgcych z Polskg okregach Nestierow i Oziersk
gestosé zaludnienia odpowiednio 141 18 os6b/km?. In-
nym powodem depopulacji wsi jest znaczenie wojsko-
we Obwodu Kaliningradzkiego i duza liczba stacjonu-
jacych w obwodzie wojsk.

Po stronie polskiej utworzenie PGR w mniejszym
stopniu wplynelo na strukture uzytkéw rolnych.
W Polsce stosunkowo duzy procent ziemi pozostat
w rekach prywatnych — te ziemie majg bardziej uroz-
maicong, szachownicowg strukture uzytkowania, Tak-
ze rozmieszczenie ludnoéci jest bardziej rownomier-
ne, w przeciwienstwie do punktowych skupisk ludno-
§ciw Obwodzie Kaliningradzkim. Jednoczeénie wiek-
sz208¢ przesiedleficow na tzw. Pélnocne Ziemie Odzy-
skane to ludzie mlodzi, ktérzy intensywnie i nowo-
cze$nie (w znaczeniu 6wczesnym) prowadzili gospo-
darstwa rolne. Zaznacza si¢ generalne ukierunkowa-
nie produkcji rolnej na hodowle (poza Suwalszczyzna),
co zresztg odpowiada tendencjom lat 30.

Rok 1975 zapisat sie reforma podziatu administra-
cyjnego w Polsce. W miejsce dotychczasowych 17 wo-
jewo6dztw utworzono 49 nowych. Tym samym badany
obszar po stronie polskiej znalaz! sie w obrebie trzech
wojewddztw: elblaskiego, olsztynskiego i suwalskiego.
Nadal utrzymuje sie wysoki przyrost naturalny. Roz-
wijany jest ciggle przemyst spozywczy i drzewny jako
dominujace galezie na tym terenie. W koncepcji za-
gospodarowania Polski do 1990 roku badany obszar
pozbawiony jest wiekszych inwestycji, poza bardzo
kontrowersyjnym projektem budowy Suwalskiego
Okregu Rud Zelaza, zaktadajacym eksploatacje boga-
tych z16z hematytu na terenie Suwalskiego Parku Kra-
jobrazowego metodg gltebinowg. Projekt na szczescie
nie doczekal sie realizacji.

Przetom lat 80. i 90. niszczy dotychczasowy uktad
sit w Europie. W 1989 roku Polska, jako pierwsze pan-
stwo tzw. bloku wschodniego, wchodzi na §ciezke re-
form ustrojowych i ekonomicznych (Davies, 1995).
W 1991 roku Polska uwalnia sie z obje¢ dotychczaso-
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wego sojusznika i wchodzi na droge transformacji go-
spodarki. Ustréj kapitalistyczny z funkcjonujgcymi
mechanizmami rynkowymi zastepuje dotychczasowy
nieefektywny model socjalistyczny. Dla polskiej cze-
éci badanego terenu oznacza to poczatek wielkich
zmian. PGR nie wpisujace sie dobrze w nowy system
ekonomiczny, bedace wiascicielami duzego procentu
ziem sg likwidowane (tzn. szybko upadajg), likwido-
wane sg spoltdzielnie rolnicze. Duze areaty uzytkéw
rolnych przestajg byé¢ uzytkowane. Ziemia lezy odlo-
giem, powigksza sie powierzchnia igk. Poczatkowo
niewielu jest chetnych na przejecie tych ziem ze wzgle-
du na niewielka chtonno§é miejscowego rynku, prze-
rwanie dotychczasowych kierunkéw eksportowych
zywnoSci oraz duze zaniedbanie gospodarcze i infra-
strukturalne. W celu ich zagospodarowania powstaja
instytucje pahstwowe poéredniczgce w sprzedazy,
m.in. Agencja Wiasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa. Pro-
wadzone sg akcje typu ,,gospodarstwo za zlotéwke”.
Ze wzgledu na wysokie koszty produkeji (pochodna
nienowoczesnych technologii) likwidowane sg kolej-
ne zaklady przemyslowe. Zwieksza sie w ogromnym
stopniu bezrobocie. To wszystko powoduje istotne
zmiany w krajobrazie gospodarczym badanego obsza-
ru. Dominujgcy gatezig gospodarki staje sie, po raz
pierwszy w historii tego terenu, turystyka. To impli-
kuje zmiany w pokryciu terenu. Rozwija sie zabudo-
wa (przede wszystkim obstugujaca ruch turystyczny),
urzgdzenia turystyczne, gospodarstwa rolne przebu-
dowywane sa w kierunku rozwigzan tzw. ekologicz-
nych. Rozwija sie agroturystyka, ktéra wymaga zmian
w dotychczasowej gospodarce. Wysoka towarowos$é
produkgji rolnej nie jest juz najwazniejsza, raczej ,,na-
turalnosé, ekologicznoéé” gospodarstw. Obszary zaje-
te dotad przez ogromne polacie gruntéw ornych sg
dzielone na dziatki, wprowadza sie zadrzewienia $r6d-
polne, mozaike tgk i p6l. Te wszystkie dziatania, zmie-
niajgce strukture pokrycia terenu, mozna nazwadé re-
naturalizacjg. Nie dotyczy to tylko uzytkéw rolnych.
Takze gospodarka lesna przechodzi z koncepcji szyb-
kiej produkcji drewna do rozwigzan polegajacych na
hodowli zdrowego i bogatego lasu. Powotywane sa par-
ki krajobrazowe, tworzone rezerwaty przyrody. Prak-
tycznie caly badany obszar po stronie polskiej zostaje
uznany za strefe Zielonych Ptuc Polski.

Péinocna, a wiec rosyjska czesé badanego obszaru
nie podlega w latach 90. tak istotnym przeksztatce-
niom, jak czeéé polska. Mimo upadku ZSRR w 1992
roku i powstaniu nowej, ,,demokratycznej” Rosji Ob-
wod Kaliningradzki praktycznie sie nie zmienia. Z jed-
nej strony jest to efektem powolnoéci i matego zakre-
su realizowanych w Rosji reform, z drugiej strony
samo strategiczne znaczenie obwodu dla Rosji utrud-
nia proces zmian. Po upadku tzw. bloku wschodniego
Obwdd Kaliningradzki stat sie najdalej na zachéd wy-
sunietym fragmentem Rosji o niebagatelnym znacze-
niu wojskowym. Posiadajgc rozbudowang sieé insta-
lacji wojskowych (w tym, co wazne, wielki, niezama-
rzajgcy port na Baltyku w Baltijsku) staje sie gtow-
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nym gwarantem wojskowej obecnosci Rosji w Euro-
pie.

Jakiekolwiek zmiany na terenie Obwodu Kalinin-
gradzkiego przez dziesieciolecia utrudniat status stre-
fy zamknietej dla obcokrajowcéw. Dopiero zmiany
w latach 1990-1991 umozliwily otwarcie tego Obwo-
du i jego rynku na zewnatrz. Powoli pojawiajace sie
inwestycje zagraniczne (w tym w duzym procencie
z Polski) umozliwiajg stopniowe (ze wzgledu na po-
dane wyzej przyczyny) urynkowienie gospodarki, co
wywola takze zmiany struktury uzytkowania ziemi.
Nadal jest to jednak proces powolny i nie nalezy sie
spodziewac jaki$§ naglych zmian.

Charakterystyka wykorzystanych materialow
Materialy kartograficzne

W celu uzyskania danych dotyczacych pokrycia te-
renu na badanym obszarze w latach miedzywojennych
wykorzystano mapy wydane w II Rzeczpospolitej przez
Wojskowy Instytut Geograficzny. Mapy te, w skali
1:100 000 wykonano w latach 1922-1932 na podsta-
wie wezeéniejszych opracowan niemieckich tego ob-
szaru (Karte des Deutschen Reiches 1:100 000 wyda-
wana przez Reichsamt fiir Landesaufnahme). Mapy
wykonano w odwzorowaniu WIG, przyjmujac za po-
tudnik zerowy potudnik Greenwich. Pojedynczy ar-
kusz obejmuje 15’ szerokos$ci geograficznej (po potu-
dniku) i 30’ dtugosci geograficznej (po réwnolezniku)
(Jankowska, 1998). Poludniki tworzace ramke bocz-
ng majg dlugo§é geograficzng 19°50°, 20°20°, 20°50’
itd. Tre§é map, jak
réwniez wszelkie zna-
ki (ryc. 2.) wzieto bez-
poSrednio z map nie-

Las li§ciasty.
Las iglasty.

Las mieszany.

mieckich, wykonujac
jedynie ich aktualiza-
cje (unaczes$nienie)
(Gasiewicz, 1930). Ana-
logicznie do map nie-
mieckich, w celu przed-

Las podmokly.

iphy  Kreaki, stawienia uksztalto-
o wania terenu, wyko-
T Winnice. rzystano szeroko sto-
sowang przed wojng
Chmielniki. metode kreskowg we-
dlug zmodyfikowane;j
Sad. skali Lehmana (Piet-
kiewicz, 1930), co nie-
o stety zamazuje niekt6-

Piaski.

re szczeglly (szczegdl-
nie znaki tgk) utrud-

Laki (zarosla na nich).

Ryc. 2. Sygnatury map

&8  Park. WIG
Fig. 2. Signatures of WIG
E’;:E‘If_'i Nieuzyti, (Military Geographic Insti-

tute) maps

niajgc péZniejszg interpretacje. Mapy wykonane sg sta-
rannie, jednak jak si¢ w toku péZniejszej pracy oka-
zalo, wystepujg na nich spore odchylenia i przesunie-
cia (np. rézne dlugosci ramki miedzy krzyzami na sg-
siadujgcych arkuszach siegajace 2 mm, przesuniecia
pojedynczych, praktycznie niezmiennych obiektéw jak
np. jeziora).

W pracy wykorzystano 12 arkuszy map WIG
ze zbioréw Biblioteki Wydzialu Geografii i Studiéw
Regionalnych UW w Warszawie. Obszar badan pokry-
ty jest dwoma pasami po sze$¢ arkuszy mapy WIG
(ryc. 3). Spoéréd 12 arkuszy jeden arkusz (78 — Prze-
ro§l) wykonano z polaczenia mapy pruskiej (obszar
Prus Wschodnich) i rosyjskiej (obszar Rosji). Czesé ro-
syjska tejze mapy zamiast rzezby kreskowej ma po-
ziomice przeliczone z wiorst na metry. Cata mapa wy-
konana jest w technice 4-kolorowej (czarny — sytu-
acja, brazowy — poziomice, niebieski — wody, zielo-
ny — lasy).
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Ryec. 3. Pokrycie arkuszowe mapy WIG
Fig. 3. Sections of WIG maps

Materialy teledetekcyjne

Obraz stanu w latach 90. wykonano na podstawie
danych ze skanera TM satelity LANDSAT-5. Satelita
ten, pracujgcy na orbicie okoloziemskiej na wysoko-
§ci 705 km od 1 marca 1985 roku, dostarcza danych
cyfrowych za pomocg dwéch skaneréw. Skaner TM ob-
razuje powierzchnie Ziemi w siedmiu kanatach spek-
tralnych (obejmujacych zakresy widzialne, podczer-
wien bliskg i podczerwien termalng) z rozdzielczoscig
terenowg 25 m (poza zakresem termalnym) (Ciotkosz,
1988).

Niestety nie bylo mozliwe skorzystanie z danych
cyfrowych i na uzytek niniejszej pracy wykorzystano
dane z satelity LANDSAT w postaci analogowej, tj.
w postaci wydruku barwnego. Wydruk ten zostat z1o-
zony z kanatéw 4, 5, 3 skanera TM (kompozycja stan-
dardowa 453). Wydruki byly poprawione spektralnie
i geometrycznie (doprowadzone do jednolitej skali
1:100 000 i ukladu odniesienia 1942). Forma analo-
gowa danych satelitarnych nie pozwala co prawda wy-
korzysta¢ w pelni mozliwosci ich analizy i interpreta-
¢ji (choéby klasyfikacja nienadzorowana czy nadzoro-
wana, analizy statystyczne) i niesie w sobie duzo
mniejszg ilo§¢ informacji, lecz w przypadku tej pracy
ma jedng zalete: umozliwia prowadzenie interpreta-
¢ji w identyczny sposéb jak dla danych kartograficz-
nych, z tg samg doktadno$cig (ta sama skala 1:100 000)
i tymi samymi metodami (analiza wizualna, kalka in-
terpretacyjna).
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Do celéw niniejszej pracy wykorzystano 14 arku-
szy ,mapy satelitarnej” LANDSAT TM w skali 1:100 000
(ryc. 4), udostepnionych przez Instytut Geodezjii Kar-
tografii w Warszawie, przy czym, ze wzgledu na wiek-
szy obszar obejmowany arkuszem niz dla map WIG
(rozciggtos¢ potudnikowa obrazéw TM wynosi 20,
réwnoleznikowa 30°) oraz innym cieciu arkuszowym
(potudniki bocznej ramki 19°30°, 20°00°, itd.) inter-
pretowano w catosci jedynie 5 arkuszy, a pozostate we
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Ryc. 4. Pokrycie arkuszowe map satelitarnych LANDSAT TM
Fig. 4. Sections of LANDSAT TM satellite maps

fragmentach (obszernych). Interpretacji dokonywano
analogicznie jak dla map WIG, tj. wizualnie wykorzy-
stujac astralon i oléwek. Wiekszosé arkuszy (siedem)
zostato wycietych ze sceny zarejestrowanej 17 VI 1992
roku (scena 189-22), natomiast cze$¢ wschodnia ba-
danego obszaru objeta jest obrazem zarejestrowanym
21 czerwea 1990 roku (scena 188-22). Jeden, skrajny
potudniowo-wschodni, arkusz zostal wyciety ze sceny
187-22 zarejestrowanej 7 X 1991 roku. Rézni sie on
wyraznie czytelno$cia i kolorystykg od pozostatych ar-
kuszy. Termin czerwcowy (17 VI 1992 i 21 VI 1990)
nie jest optymalny do interpretacji pokrycia terenu
— roélinnoéé jest w réznych fazach wzrostu, stad bar-
wy tego samego typu pokrycia terenu mogg by¢ réz-
ne. Termin pazdziernikowy obejmuje okres po zbio-
rach, co réwniez nie ulatwia interpretacji obrazu sa-
telitarnego. W obydwu terminach wystepowaly pew-
ne watpliwosci przy interpretacji, szczegélnie typu
gruntéw odtogowanych oraz zadrzewien i zakrzewien.

Kryteria wydzielen typow pokrycia terenu na
materialach satelitarnych

Materiaty satelitarne (LANDSAT TM) dostarczajg
duzych ilosci informacji dotyczacych stanu pokrycia
powierzchni ziemi. Interpretacja tych materialéw oraz
wydzielanie réznych typéw pokrycia terenu wykony-
wane byly na podstawie takich cech obrazu jak barwa
(fototon), struktura, tekstura, wielko§¢, potozenie
i ksztalt, przy czym najwiekszg role grata pierwsza
z wymienionych cech (Ciotkosz i inni, 1999). Na tej pod-
stawie wydzielono nastepujgce typy pokrycia (nume-
racja jest zgodna z zastosowang przy kodowaniu):

0. Zabudowa
Ten typ pokrycia terenu cechuje sie barwa szaro-

niebieskg, miejscami fioletowa (scena 187-22: barwa
szaro-fioletowa), strukturg réznoziarnista, teksturg
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bezladna, ksztaltem przewaznie koncentrycznym lub
wrzecionowatym.

1. Wody

Zaliczono tutaj zar6wno wody $rédladowe (rzeki,
jeziora), jak i wody morskie (fragment Zalewu Wisla-
nego). Cechg charakterystyczng dla tego typu jest bar-
dzo ciemny (wrecz czarny) fototon i struktura amor-
ficzna. Sg to jedyne obiekty na obrazie satelitarnym
nie wykazujgce prawie zadnej zmiennosci ,osobni-
czej”. Wynika to z matego odbicia §wiatta (dla zdjeé
satelitarnych obszaru Polski nie moze dojéé do lustrza-
nego odbicia §wiatla stonecznego, co w rezultacie mo-
globy daé bardzo jasny fototon), ktére dla promienio-
wania w paSmie podczerwonym praktycznie réwna sie
zero. Jedynie w przypadku kilku zbiornikéw zaobser-
wowano barwe blekitng (zapewne $§wiadczacg o nie-
wielkiej glebokoséci zbiornika).

2. Lasy lisciaste
20. Lasy lisciaste wiasciwe

Lasy lisciaste rozpoczynajg serie klas ,leSnych”.
Zaliczono tutaj takie zespoty leéne, w ktérych domi-
nujg gatunki lisciaste decydujace o ich wiasnoéciach
spektralnych. Typ ten cechuje sie barwa jasnobrazo-
wo-pomaranczowa, strukturg $rednioziarnista, tek-
sturg plamkowsg lub nieregularna.

21. Lasy lisciaste zniszczone

Zaliczono do tej klasy lasy o charakterystyce spek-
tralnej wskazujgcej na dominacje gatunkéw liscia-
stych, jednak z duzg ilo§cig przerzedzen i uszkodzen
przejawiajacych sie w postaci szaroniebieskich plam
réznej wielkoéci w obrebie zwartego lasu (charakte-
rystyka jw.).

3. Lasy mieszane
30. Lasy mieszane wiasciwe

Lasy mieszane zaréwno pod wzgledem sktadu ga-
tunkowego, jak i wlasno$ci spektralnych sytuujg sie
pomiedzy typem lasu lisciastego i boru szpilkowego.
Dominuje barwa brazowa lub jasnobrgzowa, struktu-
ra $rednioziarnista, tekstura nieuporzgdkowana. To
powoduje duze trudnosci w interpretacji tego typu
pokrycia jako osobnej klasy z powodu podobienstwa
do lasoéw lisciastych. Ze wzgledu jednak na istnienie
takiej klasy na materiatach kartograficznych posta-
nowiono wydzieli¢ te klase.

31. Lasy mieszane zniszczone

Sytuacja jest tu podobna jak w klasie 21. Wyste-
pujg cechy charakterystyczne dla klasy 30 z nieregu-
larnie rozmieszczonymi szaroniebieskimi plamkami
réznej wielkosci.
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4.  Bory szpilkowe (zwane czasem lasami iglastymi)
40. Bory szpilkowe wiasciwe

Bory to zbiorowiska le$ne o przewadze gatunkow
iglastych. W warunkach pogranicza polsko-rosyjskie-
go jest to gtéownie mieszanka sosny pospolitej (Pinus
sylvestris) z nizowa odmiang $wierka pospolitego (Pi-
cea abies). Tego typu zbiorowiska cechuja sie znacz-
nym zwarciem. Cechami rozpoznawczymi tego typu
jest barwa ciemnobrazowa, struktura drobnoziarni-
sta, tekstura nieuporzgdkowana lub amorficzna.

41. Bory szpilkowe zniszczone

Zaliczono tu wyraznie niedomagajace, z wymienio-
nych powyzej powodéw, zbiorowiska borowe. Na ob-
razie wystepujg jako obszary boréw (cechy klasy 40)
z licznymi, réznej wielkoéci, plamkami szaroniebie-
skiej barwy.

5. Zarosla, zakrzewienia

Do tej klasy zaliczono nieleéng roélinnoséé drzewia-
sta z krzewami wystepujgca gléwnie w dolinach rzek
(jako zbiorowiska tegowe) i okolicach jezior (niewyso-
kie zbiorowiska olséw nie stanowigce wiekszych po-
wierzchniowo zespoléw), a takze inaczej zlokalizowa-
ne, zazwyczaj niewielkie, zespoly. Na obrazie satelitar-
nym ten typ pokrycia terenu cechuje sie barwg jasno-
brazowo-pomaranczows, strukturg amorficzng i z re-
guty wyraznie wydtuzonym i nieregularnym ksztattem.

6. Nieuzytki

Do tej klasy zaliczono grunty nie dajgce zakwalifi-
kowa¢ sie do zadnego z pozostalych typéw pokrycia
terenu. W szczegdlnosci na obrazach satelitarnych
zaliczono do nieuzytkéw duzg cze§é pasa ,zaoranej
ziemi” stanowigcej zapore graniczng na terytorium
Federacji Rosyjskiej. Pas ten, w wiekszosci dodatko-
wo otoczony zasiekami i siatkami, trudno zaliczy¢ do
jakiejkolwiek innej klasy, takze tak. Cechami tej kla-
sy jest barwa jasnoniebieska, struktura amorficzna,
ksztalt bardzo wydluzony.

7. Grunty orne

Grunty orne stanowig typ pokrycia terenu zajmu-
jacy duzg powierzchnie 1 majacy bardzo duze znacze-
nie dla analiz zawartych w dalszej czesci tej pracy. Ze
wzgledu na duze réznice wielkoéci i zgrupowania
gruntéw ornych podzielono te klase na trzy podklasy.
To rozdzielenie, mimo iz idzie w kierunku uzytkowa-
nia terenu, jest jednak zdaniem autora konieczne dla
jakoéci analiz wykonywanych w dalszej czeéci pracy.
Wydzielono nastepujace klasy:

70. Grunty orne — dzialki o przecietnej wielkosci
w Polsce

Ta klasa obejmuje obszary gruntéw ornych podzie-
lonych na dziatki indywidualne o wielko$ci nie odbie-
gajacej od typowej dla terytorium Polski. Cechami cha-
rakterystycznymi sg tu: barwa niebieska i fioletowa
w réznych odcieniach (dla sceny 187 z 22 pazdzierni-
ka 1991 roku: odcienie niebieskiego i zielonego), struk-
tura amorficzna, tekstura pasmowa.

71. Grunty orne — gospodarstwa wielkoobszarowe

Klasa ta obejmuje wielkie zgrupowania gruntéw or-
nych nalezacych do jednego wiasciciela (jakim jest
w wickszosci przypadkéw podmiot spoldzielezy lub pan-
stwowy) o duzej monotonii krajobrazu — uprawia sie
tu raczej jeden typ ro§linnosci na duzych obszarach rze-
du czesto setek i tysiecy hektaréw. Jest to typ pokrycia
o bardzo specyficznym obrazie na materiatach satelitar-
nych. Barwa prawie jednolita na duzych obszarach, od-
cienie niebieskiego (scena 187-22 z pazdziernika 1991
roku: duze powierzchnie zielone i niebieskozielone),
struktura i tekstura podobna do klasy 71.

72. Grunty orne — drobna mozaika pol ze znaczng
powierzchnig niewielkich tqk

W przypadku tej podklasy powstal duzy problem,
do ktérej klasy nalezy jg zakwalifikowaé. Uznano jed-
nak, ze ze wzgledu na przewage gruntéw ornych nad
tgkami, szacowang przez autora na okolo 60-80%
w obrebie tego wydzielenia, nalezy zakwalifikowac je
do klasy gruntéw ornych. Charakterystyczna dla tej
podklasy jest znaczna mozaikowato$§é: wystepuje tu
przewaga drobnych gruntéw ornych (autor ocenia jg
na okoto 70%) nad niewielkimi fgkami. Na obrazie
satelitarnym ta mozaikowato$¢ przejawia sie w for-
mie skomplikowanego uktadu bardzo matych poletek
o barwie pomaranczowej i odcieni niebieskiego (sce-
na 187-22: poletka zielononiebieskie i zéitopomaran-
czowe). Struktura jest plamkowata, tekstura beztad-
na lub pasmowa.

78. Grunty orne nieuzytkowane (odtogi)

Wydzielenie tej klasy jest nieco niepewne, ze wzgle-
du na stosunkowo duze podobienstwo do pozostatych
klas gruntéw ornych (klasa 7), jednak autor uwaza,
ze préba jej wydzielenia moze znacznie utatwic inter-
pretacje zmian pokrycia terenu na obszarze badanym.
Podklasa ta charakteryzuje sie barwg szarofioletowa
(scena 187-22: klasa nie wystepuje, scena 188-22; bar-
wa rézowa), strukturg Srednioziarnista, teksturg pa-
smowg lub plamkowa.

8. Tereny podmokte (zabagnione)

Zaliczono tu tereny o bardzo plytkim zaleganiu
wod gruntowych, czeSciowo zalewane, z charaktery-
styczng, raczej niewysoka ro§linnoscia. Z powodu
znacznej wilgotnosci obszary te, ze wzgledu na kanat
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podczerwony wykorzystany do stworzenia kompozy-
cji barwnej, sg ciemniejsze od obszaréw je otaczajg-
cych. Barwy charakterystyczne to jasnozielona lub
szarobrunatna, struktura drobnoziarnista, tekstura
plamkowa.

9. Lqki

Kolejna klasa zajmujaca znaczne powierzchnie to
klasa 1gk. Zaliczono tu obszary poro$niete ro§linnoscig
trawiastg dajaca specyficzny obraz na skanerze TM.
Barwa charakterystyczna to odcienie z6lci i pomaran-
czy, struktura réznoziarnista, tekstura plamkowa.

Przetwarzanie materialéw kartograficznych
i teledetekcyjnych

W wyniku interpretacji wizualnej otrzymano kom-
plet kalek interpretacyjnych dla dwdch przekrojow
czasowych opisanych uprzednio. Dalszym etapem pra-
cy byto przeniesienie tych danych do postaci cyfrowej
w komputerze. Postanowiono wprowadzié¢ dane recz-
nie metodg digitalizacji. Rozpoczecie wprowadzania
danych poprzedzito zdefiniowanie w module Projec-
tion Manager programu ISI-2 parametréw geograficz-
nych pliku .dgn, Ustawiono parametry wiasciwe dla
ukiadu wspétrzednych 1942 (pas 34), ktéry postano-
wiono uzy¢ jako uktad przysztych map wynikowych.
Zadecydowat o tym uklad odniesienia wykorzystywa-
nych wydrukéw obrazéw LANDSAT TM.

Przystepujac do digitalizacji zalozono, ze gléwnym
przekrojem, traktowanym jako pewny (ze wzgledu na
jednoznacznie okreélony uktad odniesienia) bedzie
przekrdj z lat 90. Z tego powodu jako pierwsze prze-
noszono do komputera wlaénie dane z materialéw te-
ledetekcyjnych. W pliku roboczym ,,prusy.dgn” nanie-
siono punkty rogéw arkuszy uktadu 1942. Nastepnie
dowigzywano krzyze na arkuszach kalki do tych punk-
téw otrzymujac niewielkie btedy dowigzania, nie prze-
kraczajgce 0,08% 1 przystepowano do digitalizacji kalki.
Dane z tego przekroju zostaly zapisane w warstwie 9.

Po wprowadzeniu arkuszy TM przystgpiono do di-
gitalizacji arkuszy WIG. Najpierw analogicznie wpro-
wadzono punkty naroznikéw arkuszy map WIG, do
ktérych nastepnie dowigzywano kalki.

Kolejnym krokiem bylto doktadne przyciecie wek-
tora do ramek map. Nastepnie wykonano czyszczenie
wektora, tj. za pomocg algorytmu czyszczenia w pro-
gramie Bentley Geographics (platforma MicroStation/
J) usuwano ,wiszgce” koncéwki linii i dociggano wek-
tory do wezldw. Zastosowanie tego algorytmu nie wy-
eliminowato wszystkich btedéw warstw wektorowych,
wiec zastosowano program MRF Clean (nakiadka na
MicroStation). W programie tym zdefiniowano para-
metry czyszczenia (tolerancja 0,1 km czyli 1 mm w ska-
li opracowania), a nastepnie uruchomiono algorytm.
Dat on w wyniku poprawiony wektor (poprawiony
w zakresie zdefiniowanych parametréw) oraz zazna-
czyl w nowej warstwie biedy nie mieszezace sie w za-
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danych granicach — te bledy poprawiono recznie.
Ponowne zastosowanie tego samego algorytmu miato
juz tylko na celu sprawdzenie ,,czystosci” wektora.

Kolejnym krokiem byto kodowanie p6l. W pierw-
szym etapie dla kazdego z przekrojéw czasowych przy-
gotowano specjalng, nowg warstwe zawierajaca jedy-
nie kody p6l. Nastepnie przystapiono do zakladania
bazy danych dla obu przekrojéw czasowych. Baze da-
nych zaltozono korzystajac z oprogramowania MGE
firmy Intergraph dzialajacego na platformie Windows.

W pierwszym etapie tworzenia bazy danych GIS
zatozono projekt MGE: utworzono drzewo katalogdw,
skonfigurowano sterownik ODBC i utworzono pustg
baze danych w formacie Microsoft Access. Nastepnie
utworzono kategorie i tabele systemowe bazy danych:
utworzono takie obiekty jak granice przekroju lat 30.,
centroidy kodujace typy pokrycia dla tego przekroju,
granice wydzielen przekroju z lat 90. oraz kodujece
go centroidy. Sprawdzono dociggniecia i niedociggnie-
cia linii (Endpoint Processor), utworzono brakujace
wezly (Intersection Processor). Wykonano topologie
i utworzono pliki topologiczne, na ktérych mozna byto
nastepnie dokonywaé analiz. Analizy dotyczyly po-
wierzchni zajetej przez poszczegdlne typy pokrycia te-
renu. Wykonano takze serie zapytan do bazy danych
dotyczgcych réznych parametréw przedstawionych
w dalszej czeSci pracy, w tym zapytania o elementy
nalezgce do konkretnych typéw pokrycia terenu.
Utworzono nowe pliki wektorowe (jako rezultat serii
zapytah do bazy danych) w celu utworzenia arkuszy
prezentacyjnych map dotgczonych do pracy jako za-
taczniki. W koncowym etapie arkusze prezentacyjne
uzupelniono o ramki mapowe i opisy pozaramkowe (w
tym legende). Przygotowano takze przyktadowe pary
map obrazujgce zmiany pokrycia terenu na niewiel-
kich fragmentach badanego terenu.

Uzyskane wyniki

Do map uzyskanych w wyniku interpretacjii prze-
twarzania materialéow wejsciowych zastosowano jed-
nolity schemat barw tak, aby utatwic ich pdzniejszg
interpretacje. Ze wzgledu na nie wystepowanie na
badanym terenie klas 21, 311 41, wyznaczono je przed
dokladnym wydzieleniem obszaru badanego, gdy in-
terpretowano nieco wiekszg powierzchnie. Biorgce pod
uwage niepewno$é¢ wydzielen zrezygnowano z klasy
gospodarstwa wielkoobszarowe (71) 1 wigczono je do
klasy grunty orne (70). Klasy: grunty orne — drobna
mozaika pél ze znaczng powierzchnig niewielkich 1gk
(72) 1 grunty orne nieuzytkowane — odlogi (73) wy-
stepuja tylko na mapie obrazujgcej pokrycie terenu
w latach 90. Doktadne oméwienie poszczegdlnych
przekrojéw czasowych znajduje sie ponizej.

Okres miedzywojenny

Charakterystycznym elementem mapy (ryc. 5) ob-
razujacej pokrycie terenu na badanym obszarze na
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przetomie lat 20. i 30. jest ogromna juz na pierwszy
rzut oka powierzchnia gruntéw ornych. W zasadzie
mozna powiedzieé, ze inne typy pokrycia terenu sta-
nowia niejako wyspy na ,morzu” gruntéw ornych.
Szczegéblnie duze, jednolite obszary grunty orne zaj-
muja w centralnej czeéci badanego obszaru, tj. nieco
na zachéd od systemu Wielkich Jezior Mazurskich.
Nieco mniejszy, lecz nadal wysoki procent gruntéw
ornych maja tereny pétnocno-zachodniej Warmii, przy
Zalewie Wislanym oraz tereny na potudniowy zachéd
od Puszczy Rominckie;j.

O ogblnym charakterze badanego obszaru decy-
duje wystepowanie jezior. Jak juz w czesci ogdlnej
wspomniano, badany teren pokryty jest jeziorami bar-
dzo niejednorodnie. W krainie Wielkich Jezior Mazur-
skich koncentruje sie wigkszo$¢ duzych jezior. Wias-
nie te jeziora znakomicie wida¢ na mapie. Wyrézniajg
sie takze jeziora Suwalszczyzny i Jezioro Wisztyniec-
kie w péinocno-wschodnim skraju badanego obszaru.

Bardzo charakterystyczne jest rozmieszczenie la-
s6w. Mozna wydzielié w zasadzie trzy duze komplek-
sy lesne: Puszcze Romincka, Puszcze Borecka i Lasy
Skaliskie. Poza nimi lasy wystepuja na wiekszych po-
wierzchniach w charakterystycznym pasie przecina-
jacym potudniowg Warmie, w péInocno-wschodniej
Warmii oraz na péinocny zachéd od Wielkich Jezior
Mazurskich — te lasy nie stanowig jednak duzych,
jednolitych komplekséw. Pozostale lasy stanowig nie-
wielkie powierzchniowo kompleksy rozsiane po caltym
badanym obszarze. Generalnie dominujg lasy mieszane.

Lasy iglaste w wiekszych kompleksach wystepujg
we wspomnianym juz pasie w poludniowej Warmii,
w poéinocnej czesci Puszczy Boreckiej, w Puszczy Ro-
minckiej, gdzie stanowia 2/3 obszaru leénego oraz
praktycznie w calo$ci budujg Lasy Skaliskie i duze
platy lasu na péinoc od nich. Zgodnie z oczekiwania-
mi udzial drzewostandéw iglastych roénie w kierunku
wschodnim, co wynika z zaostrzania sie klimatu (co-
raz wiecej cech kontynentalnych). Wyjatkiem sg lasy
Warmii, gdzie mimo stosunkowo lagodnego klimatu
duzy procent laséw stanowig drzewostany iglaste.
Moze to byé spowodowane nasadzeniami z okresu
przed i bezposrednio po I wojnie §wiatowej, ktére mia-
ty zwiekszyé powierzchnie laséw po stratach wojen-
nych.

Lasy li§ciaste nie zajmujg nigdzie tak duzych ob-
szarow jak lasy iglaste. Najwieksze kompleksy laséw
lisciastych wystepujg w centralnej czesci Puszczy Bo-
reckiej, a takze w otoczeniu Wielkich Jezior Mazur-
skich i na obszarach na péinoc od nich. Ich wystepo-
wanie zwigzane jest w duzym stopniu z wilgotnoscig
podloza, tj. wystepujg gléwnie na terenach wilgotnych,
czesto w poblizu jezior i obnizeh terenu oraz w sg-
siedztwie teren6w podmoktych. Sg to wiec przewaz-
nie lasy tegowe i olsy. W nielicznych przypadkach sg
to izolowane lasy liSciaste oddalone od terenéw za-
sobnych w wode — tu moglo zadecydowaé kryterium
dostepnosci dla uprawy (zbyt trudno byto dotrzeé do
bogatych laséw liSciastych w celu ich karczunku).

K. Skocki

Kolejng klasg pokrycia terenu sg zakrzewieniai za-
drzewienia. Ten typ pokrycia terenu zajmuje niewiel-
kie powierzchnie i wystepuje przewaznie w dclinach
rzek i potokéw. Ich ksztalt jest z tego powodu bardzo
charakterystyczny — z reguly jest to ksztalt dendry-
tyczny.

Laki i pastwiska zajmujg duzy procent badanego
obszaru, jednak ich rozmieszczenie jest nieréwnomier-
ne. Na pierwszy rzut oka widaé, ze na obszarach War-
mii (historycznej) procent pokrycia terenu przez te
klase jest niewielki, dominujg tu wyraZznie grunty
orne. Podobnie jest w potudniowej Suwalszczyznie. Na
pozostalym obszarze Igki wystepuja na duzych po-
wierzchniach, jednak i tu wyr6znié mozna pewne, réz-
nigce si¢ miedzy sobg, regiony. Stosunkowo najwiek-
szy procent gk wystepuje w centralnej czesci bada-
nego obszaru oraz na péinoc od linii 1gczacej kom-
pleksy lesne Puszczy Rominckiej i Laséw Skaliskich.
Jest to teren w bardzo niewielkim stopniu zalesiony.
Najwieksze zwarte kompleksy tgk i pastwisk wyste-
puja w okolicach Laséw Skaliskich. Stosunkowo duze
i wyraznie wydluzone sg gki na zach6d od Wielkich
Jezior Mazurskich. Niewielkie 1gki wystepujg takze
wéréd obszaréw lesnych, tworzac polany réznej wiel-
kosci.
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Ryc. 6. Udzial procentowy typéw pokrycia terenu w latach mie-
dzywojennych (okolo 1930 roku)

Fig. 6. Land cover classes in 1930 s (%)

Obszary podmokle zajmujg niewielkie powierzch-
nie i wystepuja w wiekszosci w okolicach Wielkich
Jezior Mazurskich, z wyjatkiem duzych obszaréw pod-
moklych na péinoc od nich. Wystepuja takze pojedyn-
czo w otoczeniu laséw na pozostalym obszarze.

Najbardziej réwnomiernie na badanym terenie roz-
mieszczona jest zabudowa. Niewielkie plamki repre-
zentujgce zabudowe wystepujg na calym badanym te-
renie z wyjatkiem powierzchni jezior i laséw. Zabudo-
wa ta to folwarki junkierskie. W okresie miedzywo-
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jennym nie istnialy na badanym.terenie ,klasyczne”
wsie, lecz folwarki oraz miasteczka (duza ich liczba).
Rzadziej natomiast rozmieszczone sg miasta wieksze.
Najwiekszymi miastami badanego obszaru w latach
miedzywojennych byly: Rastembork (Ketrzyn)
i Lotzen (Gizycko).

Stosujac kryterium sgsiedztwa zauwazy¢ mozna,
ze charakterystyczne jest wystepowanie zespolu lak
i pastwisk w sasiedztwie zabudowy. Jest to efekt, choé
jeszcze niezupelnie wyrazny, przechodzenia folwar-
kéw, w wiekszym niz dotgd stopniu, na chéw zwie-
rzat. Jak wezeéniej opisywano, miato to podioze eko-
nomiczne — byt to praktycznie jedyny kierunek pro-
dukeji rolnej nie przynoszacy strat. Podobnie zauwa-
zy¢ mozna zespoly tak przy granicy lasu. Tutaj od-
zwierciedla sie zapewne pozostawienie odlogiem cze-
§ci ziemi (réwniez z powodéw ekonomicznych). Taka
sama jest zapewne geneza §rédleénych tgk — byly to
niegdy$ grunty orne, ktére w zwigzku z kryzysem
w rolnictwie pruskim, jako zanadto oddalone od fol-
warkow, zostaly porzucone. Moze by¢ to jednak takze
w pewnym stopniu efekt zniszczen na obszarach le-
énych spowodowanych masowym pojawem szkodni-
ka w lasach pruskich w potowie lat 20. Bylo to spowo-
dowane utrzymywaniem w okresie po I wojnie §wia-
towej monokultur sosnowych, jako szybko rosngcych
i pokrywajgcych w jakims§ stopniu zapotrzebowanie na
cenny dla Prus Wschodnich surowiec jakim byto drew-
no. Jak wiemy juz w latach 30. drewno musialo by¢
do Prus Wschodnich importowane.

Lata 90.

Charakterystycznym elementem, rzucajagcym sie
od razu w oczy przy pierwszym kontakcie z mapa (ryc.
7) obrazujacg stan pokrycia terenu na badanym ob-
szarze na poczatku lat 90. (okolo 1991 roku), jest cig-
gnaca sie niemal przez polowe mapy wyrazna linia
obrazujaca nieuzytki (klasa 6). Jest to system zabez-
pieczenia granicy polsko-radzieckiej znajdujacy sie po
stronie radzieckiej w postaci pasa zaoranej ziemi sze-
rokosci od okoto 20 do okolo 200 m, ogrodzony z obu
stron siatkg i zasiekami. Ma on stanowié, wedlug za-
mystu stuzb granicznych naszego péinocnego sgsia-
da, zapore nie do przebycia uniemozliwiajgca niekon-
trolowane wejécie na teren Obwodu Kaliningradzkie-
go lub tez jego opuszczenie. Charakterystyczne jest
jego odsuniecie od granicy panstwowej, widocznej na
obrazie satelitarnym jako wyrazna, niemal prostoli-
niowa granica miedzy gruntami ornymi (od strony
polskiej) a takami (od strony radzieckiej). Miejscami
zapora graniczna przeprowadzona jest tuz przy gra-
nicy panstwowej, natomiast przewaznie odsunieta jest
od niej na odlegloéé od kilkuset metréw do nawet 2
km i z samej granicy nie jest widoczna. Przy rozpatry-
waniu wplywu tego systemu na strukture pokrycia
terenu nalezy zauwazy¢ kilka zagadnien. Po pierw-
sze, obszar miedzy zaporg graniczng a rzeczywista
granicg jest w wiekszo§ci pokryty takami (szczegdlnie

dobrze widaé to w zachodniej czesci badanego obsza-
ru), co jest zwiazane z faktycznym oddzieleniem tego
terenu od reszty obwodu i trudnoscia (raczej natury
formalnej, jak sadze, gdyz groziloby to ucieczka na
potudnie) w wejéciu na ten teren — w zwigzku z tym
jest to teren nieuzytkowany i pozostawiony sam so-
bie. Z tego powodu moze to byé teren niezwykle cie-
kawy dla ekologa badajacego procesy sukcesji. Po dru-
gie, taka zapora moze z jednej strony przerywac ist-
niejgce korytarze ekologiczne (brak mozliwoSci przej-
§cia zwierzat kopytnych na drugg strone), a réwno-
czeénie taki korytarz umozliwia migracje gryzonii in-
nych matych zwierzgt wzdiuz zapory granicznej. To
réwniez potencjalne pole badan dla ekologa.

t.aki na badanym obszarze w drugim przekroju
czasowym wystepuja nie tylko wzdiuz granicy polsko-
radzieckiej. Réwniez na innych obszarach, szczegdl-
nie na terenie Obwodu Kaliningradzkiego, wystepuja
duze powierzchnie 1gk i pastwisk. Na szczegélng uwa-
ge zastuguje ogromne kompleksy igk w zachodniej
i centralnej czesci badanego fragmentu Obwodu Ka-
liningradzkiego. Wystepujag tu praktycznie jednolite,
w nielicznych tylko miejscach poprzerywane niewiel-
kimi obszarami gruntéw ornych, powierzchnie gk
i pastwisk. Widaé wyrazZnie, ze powierzchnie te sg duzo
wieksze od powierzchni gk po stronie polskiej. Wy-
stepujg takze w wiekszych, zwartych kompleksach.
W czesci polskiej tgki i pastwiska nie budujg duzych
jednolitych komplekséw poza Kraina Wielkich Jezior
Mazurskich i péinocno-zachodnig Suwalszczyzng.
Duzo jest natomiast po stronie polskiej stosunkowo
niewielkich obszaréw lakowych rozrzuconych posréd
gruntéw ornych oraz potozonych w sasiedztwie i we-
wnatrz laséw. Tutaj zwracajg uwage niewielkie, po-
diuzne obszary tak w obrebie Puszczy Boreckiej. Jest
to wynik wyrebow — powstaly stosunkowo duze po-
lany érbodlesne po wyrebie. Natomiast 1gki w obrebie
Puszczy Rominckiej nie sg zwigzane z wyrgbami —
sa to tgki otaczajace przeplywajgce przez puszcze rze-
ki.

Poza wyraznie wydzielonymi lgkami, jako klasg
pokrycia terenu, spotykamy jeszcze taki na Suwalsz-
czyznie, w obrebie klasy grunty orne — drobna mo-
zaika p6l ze znaczng powierzchnig niewielkich tak
(72). Klasa ta obejmuje zespoly bardzo drobnych pdl
i fak, tak drobnych, ze niemozliwe bylo ich rozdziele-
nie. Aby podaé powierzchnie poszczegdlnych typow
pokrycia terenu przyjeto, ze taki zajmuja 30% po-
wierzchni w tej klasie. Obszar Suwalszczyzny, czego
od razu na mapie nie wida¢, pokrywajg wiec liczne
drobne tgki i pastwiska.

Grunty orne zajmuja znaczng powierzchnie bada-
nego obszaru. W zasadzie wystepujg trzy typy grun-
téw ornych: pola o przecietnych rozmiarach, gospo-
darstwa wielkoobszarowe oraz bardzo drobne polet-
ka wystepujgce na SuwalszczyZnie (w obrebie klasy
72). Wyr6zniono takze odlogowane pola (klasa 73).
Z powoddéw technicznych (problemy z bazg danych
GIS) polgczono klasy: grunty orne typowe i gospodar-
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stwa wielkoobszarowe (70 i 71) co zmusza do opiso-
wego przedstawienia ich rozmieszczenia. Gospodar-
stwa wielkoobszarowe skupiajg sie¢ w wiekszoSci w cze-
§ci rosyjskiej badanego obszaru oraz w szerokim oto-
czeniu Wielkich Jezior Mazurskich. Na obszarze Ro-
sji praktycznie wszystkie grunty orne naleza do sow-
chozéw i kolchozéw, w ktérych stosuje sie gospodar-
ke wielkoobszarowa. Szczegdlnie duze, zwarte obsza-
ry gospodarstw tego typu widaé¢ w centralnej czesci
terytorium Obwodu Kaliningradzkiego. Po stronie pol-
skiej wystepuje duze zréznicowanie wielkosci dzialek;
na Warmii dominujg grunty orne o wielkoS§ci typowej
dla obszar6éw Polski. Mazury w znacznej czeéci pokryte
sg gospodarstwami wielkoobszarowymi, porozdziela-
nymi jednak stosunkowo niewielkimi gospodarstwa-
mi indywidualnymi. Specyficzna, juz wczesniej opisy-
wana, jest sytuacja Suwalszczyzny, gdzie poletka grun-
téw ornych sg bardzo niewielkie — mozna tu méwié
o niezwykle rozdrobnionych uzytkach rolnych.

Lasy pokrywajg badany obszar bardzo nieréwno-
miernie. Wyréznié mozna pie¢ duzych, zwartych ze-
spotéw le$nych: Puszcze Rominckg, Puszcze Borec-
ka, Lasy Skaliskie, pas lasow poludniowej Warmii
i przygraniczne lasy p6inocnej Warmii (Wzniesienia
Gorowskie). Dominujg lasy mieszane. Wieksze zespo-
ty laséw iglasych wystepujg w cze$ci wschodniej ba-
danego obszaru (fragmenty Puszczy Rominckiej, Lasy
Skaliskie, obszary le§ne na wschéd od systemu Wiel-
kich Jezior Mazurskich) oraz na zachodzie (fragmen-
ty potudniowego pasa laséw Warmii). O ile lasy igla-
ste w czeSci wschodniej zajmujg swojg naturalng ni-
sze ekologiczna, o tyle bory czesci zachodniej sg zde-
cydowanie sztucznego pochodzenia, powstaly w wy-
niku nasadzen.

Lasy li§ciaste zajmujg bardzo niewielkie powierzch-
nie potozone gltéwnie w potudniowej i zachodniej War-
mii. Na pozostalym obszarze praktycznie brak jest
wiekszych platow laséw liciastych.

Stosunkowo znaczgce powierzchnie zajmuja za-
krzewienia i zadrzewienia. Rozmieszczone sg one nie-
regularnie, przy czym wigksza ich liczba wystepuje
na Warmii i na Suwalszczyznie (tam tez sa najwiek-
sze obszarowo). W centralnej czeSci badanego obsza-
ru jest ich mato. Moze to wynika¢ z faktu, ze central-
ny fragment (Mazury), to obszar funkcjonowania PGR
gospodarujgcych na wielkich, jednolitych polach, gdzie
kazdy krzew czy niepotrzebne drzewo podlegalo cze-
sto niszczeniu.

Tereny podmokte zajmujg wigksze powierzchnie na
Mazurach i Suwalszczyznie. Sprzyja temu urozmaico-
ne uksztaltowanie terenu z wieloma zagltebieniami
bezodplywowymi. Obszary podmokle mozna takze spo-
tkaé¢ na pozostalym obszarze objetym badaniami.

Ciekawg klasg pokrycia terenu sg grunty orne nie-
uztkowane — odlogowane (73). Charakterystyczne
jest ich zgrupowanie w rosyjskiej czesci badanego ob-
szaru. Wystepujg tutaj licznie na calym obszarze, osig-
gajac niekiedy ogromne powierzchnie. Swiadczy to
o stabym wykorzystaniu gruntéw przez rolnictwo ra-
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Ryec. 8. Udzial procentowy typow pokrycia terenu w latach 1990
Fig. 8. Land cover classes in 1990 s (%)

dzieckie. Swiadczy takze posrednio o innym kierun-
ku rozwoju Obwodu Kaliningradzkiego — jest *o jed-
no z najwiekszych w Europie zgrupowanie wojsk i naj-
wazniejsza radziecka (p6Zniej rosyjska) baza wojsko-
wa w Europie. W zwigzku z duzg iloScig stacjonuja-
cych tu wojsk czesc wsi, szczegdlnie ,,przygranicznych”
(tzn. w odlegloéci nawet do 15 km od granicy z Pol-
ska), zostalo wysiedlonych, a ziemie nie uprawiane za-
rastajg. Jak widaé opuszczone grunty orne polozone
sg w poblizu duzych komplekséw igk. Jednoczesnie
na obszarach funkcjonowania kotchozéw i sowchozéw
praktycznie nie ma opuszczonych ziem — cala ziemia
jest zagospodarowana.

W Polsce gruntéw opuszczonych jest stosunkowo
malo i zajmujg one w wiekszoSci nieduze powierzch-
nie. Zwraca uwage jedynie zgrupowanie opuszczonych
gruntéw ornych w zachodniej Suwalszczyznie, na za-
chéd od Eiku.

Zabudowa w przekroju z poczatku lat 90. rozmiesz-
czona jest nieregularnie. Wida¢ wyraznie wiele ma-
lych obszaréw zabudowanych, takich jak duze wsie
czy malenikie miasteczka oraz kilkanascie duzych
miast. Zwraca uwage stosunkowo mala liczba oérod-
kéw zurbanizowanych we wschodniej czeéci badane-
go obszaru. Wynika to z charakteru rolnictwa tych te-
renéw: na Mazurach duzo PGR i odosobnionych za-
budowan, na Suwalszczyznie duzo matych wsi czy tez
niewielkich zabudowan oddalonych od zwartych wsi.
Takich drobnych terenéw zurbanizowanych nie daje
sie wydzieli¢ na podstawie obrazu satelitarnego.

Zmiany pokrycia terenu w latach 1930-1990

Celem pracy jest ukazanie zmian pokrycia bada-
nego terenu miedzy latami miedzywojennymi a po-
czatkiem lat 90. Takiego poréwnania dwéch przekro-
jow czasowych dokonuje sie najczeSciej tworzac tzw.
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mape réznicows, ktéra przedstawia tylko i wylgcznie
zmiany, ktére zaszlty w badanym okresie. W przypad-
ku tej pracy, ze wzgledu na duzy obszar objety bada-
niem (ponad 10 000 km?) i wielkg liczbe wydzielefi (w
obu przekrojach czasowych w sumie prawie 10 000 po-
ligonéw), a takze odmienny typ materialéw podsta-
wowych dla kazdego z przekrojéw czasowych (mapy
dla okresu miedzywojennego i obrazy satelitarne dla
lat 90.) wykonanie typowej mapy réznicowej nie przy-
niostoby oczekiwanych rezultatéw. Mape réznicows
tworzytaby bowiem wielka liczba (zapewne kilkanas-
cie badz tez kilkadziesigt tysiecy) niewielkich (prze-
waznie) poligonéw obrazujgcych np. przesuniecie gra-
nicy lasu czy taki. W sumie mapa réznicowa bylaby
,upstrzona” ogromnag liczbg réznokolorowych plam,
co utrudniatoby jej interpretacje. Jednocze$nie duza
zapewne ilo§é réznic miedzy obu przekrojami czaso-
wymi bylyby to po prostu artefakty, wynikajace z réz-
nej natury materialéw wejéciowych. W sumie obraz
bytby nieczytelny i bardzo trudny do interpretacji.
W zwiazku z tym postanowiono nie tworzy¢ mapy roz-
nicowej calego obszaru badan. Postanowiono takze
wydzieli¢ (na dosy¢ duzym poziomie ogélnosci) obszary
o pewnych charakterystycznych typach zmian stanu
pokrycia. Zalozono, ze zmiany muszg obejmowaé wiek-
sz0$¢ terenéw na danym obszarze. Takie wydzielenie
regionéw bedzie duzo czytelniejsze i bedzie odpowia-
daé skali opracowania (dla tak duzego obszaru opero-
wanie duzymi obszarami wydaje sie uzasadnione, a na-
wet bardziej wlasciwe).

Ze wzgledu na mozliwoséé poréwnywania powierzch-
nitaki gruntéw ornych w analizach rozbito klase: uzyt-
ki rolne Suwalszczyzny (72) na grunty orne (70% po-
wierzchni klasy 72) oraz igki i pastwiska (30%) i zsu-
mowano z obliczonymi wcze$niej powierzchniami grun-
téw ornych i tgk (przy okre§laniu udzialu gruntéw or-
nych i gk kierowano sie znajomoscia typu gospodarki,
uksztaltowania terenu Suwalszczyzny oraz obserwa-
cjami terenowymi). Ta operacja pozwala na analizy
zmian powierzchni typéw pokrycia terenu.

W okresie 60 lat na badanym obszarze zaszly istot-
ne zmiany (por. ryc. 9). Jak widaé, choé¢ nadal naj-
wiekszg powierzchnie zajmujg grunty orne, to ich
udzial procentowy wyraznie sie obnizylt — z 72%
w okresie miedzywojennym do 58% na poczatku lat
90. (w liczbach absolutnych z 7886 km® do 6280 km?).
Na te zmiane rzutujg w duzym stopniu zmiany na
terenie Obwodu Kaliningradzkiego. To wlaénie na tym
obszarze widaé najwieksze ubytki powierzchni grun-
téw ornych. Spowodowane jest to zmiang typu gospo-
darki na tym terenie — kryteria ekonomiczne sg tam
mniej istotne od np. potrzeb wojskowych czy szeroko
pojetych potrzeb bezpieczenstwa wewnetrznego ob-
wodu. Na terytorium Polski zmiany te sg mniej wi-
doczne. Jest to pewnego rodzaju zaskoczeniem, gdyz
mogto sie wydawagé, ze zintensyfikowana gospodarka
rolna po wojnie spowoduje raczej zwiekszenie areatu
uprawianej ziemi.

Kolejny typ pokrycia terenu to tereny podmokte.

K. Skocki

Ich udzial w okresie sze$édziesieciu lat rowmez sie
zmniejszyt, w hczbach absolutnych ze 145 km? do za-
ledwie 29 km”. Obszary podmokie utrzymaty sie
w okolicach systemu Wielkich Jezior Mazurskich, na
innych terenach ulegly znacznemu zmniejszeniu.
Wynika to z wiekszej intensywnoS$ci powojennego rol-
nictwa, co wiazato sie ze znacznymi pracami meliora-
cyjnymi na terenach gospodarstw panstwowych (glow-
nie polskich PGR). Tak wiec kierunek zmian po-
wierzchni tego typu pokrycia terenu jest zgodny
z oczekiwaniami. Zastanawiajgce jest jedynie zwiek-
szenie powierzchni terenéw podmoktych wzdtuz gra-
nicy panstwowej. Moze to by¢ jednak zwiazane ze
,,zdziczeniem” tych obszaréw w zwigzku z poprowa-
dzeniem granicy.

t.aki i pastwiska — to typ pokrycia, ktory zanoto-
wal najbardziej dynamiczny wzrost. Ich procentowy
udzial zwiekszyt sie z 7% ponad dwukrotnie (do 15%)
W liczbach bezwzglednych przybyio prawie 750 km®
(wzrost z 792 km”do 1583 km?). Istnieje 26 zwartych
zespolow qu i pastwisk o powierzchni przekraczaja-
cej 10 km?. Najwiecej 1gk przybylo na terenach Ob-
wodu Kaliningradzkiego, szczegélnie w jego Srodko-
wo-zachodniej czeéci, gdzie Igki dominujg absolutnie
wypierajac niemal catkowicie istniejace tutaj przed
wojng grunty orne. Podobne zmiany miaty miejsce we
wschodniej czeéci Obwodu Kaliningradzkiego. W Kra-
inie Wielkich Jezior Mazurskich przybyt duzy zwarty
kompleks tgk na terenach zajetych wczesniej przez
mozaike gruntéw ornych (w przewadze) iigk. Przy-
bylo takze sporo obszaréw tgkowych w péinocnej Su-
walszczyznie. Wyraznie zmniejszyla sie natomiast
powierzchnia tak i pastwisk w obrzezeniu Laséw Ska-
liskich, zmniejszyla sie takze liczba obszaréw igko-
wych na zachod od Wielkich Jezior Mazurskict.

Kolejng analizowang klasg pokrycia terenu jest
zabudowa. Na wykresie kolowym dla obu przekrojéw
czasowych ten typ pokrycia ma udziat 2%, jednak
w liczbach absolutnych widaé n1ew1elk1 wzrost po-
wierzchni (ze 198 km? do 208 km?). Moze to dziwié, ze
przez 60 lat obszary zurbanizowane powiekszyly sie
tak nieznacznie. Warto jednak pamietaé o praktycz-
nie catkowitym wyludnieniu tych terenéw bezpoéred-
nio po II wojnie §wiatowej. W Polsce okres powojenny
to dlugotrwaly proces odbudowy ludnosci tych tere-
néw, w Obwodzie Kaliningradzkim bardzo mate za-
ludnienie badanego obszaru bylo sztucznie podtrzy-
mywane przez wladze radzieckie (m.in. ze wzgledéw
wojskowych). Trzeba réwniez pamietaé¢ o upadku po
wojnie duzej liczby niewielkich miasteczek i duzych
folwarkéw zdegradowanych niemalze do otoczenia
PGR. Wzrosta natomiast powierzchnia najwiekszych
miast, ktorych juz 17 ma powierzchnie zabudowy po-
nad 2 km® Widaé nawet na mapach zmniejszenie iloci
poligonéw obejmujgcych tereny zabudowane (z 1192
w latach 30. do zaledwie 471 w latach 90.). Jest to
w duzym stopniu efekt upafnstwowienia ziemi na tym
obszarze.

Powierzchnia obszaréw pokrytych wodg nie powin-



Zmiany pokrycia terenu przygranicznych obszarow Polski i Rosji ...

101

9000

8000 1

7885.77

7000

6000

5000

4000

3000

2000

1000
197.73 _ 303.83
207.95

0

Zabudowa
Urban areas
Wody
Waters
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Fig. 9. Land cover classes of areas in both
time periods (sq km)

na sie w badanym okresie zmieni¢, szczegdlnie, ze nie
wybudowano zadnych wiekszych sztucznych zbiorni-
kéw. Jednak wartosci absolutne wskazuja na zmniej-
szenie sie tej powierzchni (o prawie 26 km?). Jest to
zapewne efektem réznego typu materialéw wejscio-
wych: o ile mapa zawiera nawet najmniejsze jeziora
i stawy, o tyle w czasie interpretacji obrazu satelitar-
nego latwo mozna niewielkie jeziorka pomingé, szcze-
goélnie gdy polozone sg posréd boréw (ze wzgledu na
niezwykle podobny wyglad). Taka jest zapewne przy-
czyna tej niezgodnoSci.

Sumaryczna powierzchnia laséw w okresie sze§é-
dziesieciu lat zwiekszyla sie znacznie — z 1513 km?
do ponad 2170 km®. To zwiekszenie pokrywy leénej
widoczne jest szczeg6lnie dobrze na zachéd od Jezio-
ra Wisztynieckiego, gdzie przedwojenne grunty orne
zostaly zalesione. Wida¢ takze wyraznie zwigkszenie
wielkoS§ci lasoéw na Warmii i Suwalszczyznie. Mniej-
sze sg natomiast zmiany w centralnej czesci badane-
go obszaru.

Powierzchnia laséw li§ciastych zmniejszyla sie
z prawie 72 km?® do 11 km?. Przyczyny tego zjawiska
moga byé dwie: po pierwsze, dobre i rzadkie drewno
drzew liSciastych moglo by¢ wykorzystane bezposred-
nio po wojnie w okresie szybkiej (i ,,zywiolowej”) od-
budowy zniszczen wojennych, po drugie, moze by¢ to
efekt problemoéw ze stwierdzeniem w trakcie interpre-
tacji obrazu satelitarnego, czy las jest jeszcze liScia-
sty czy juz mieszany.

Podobnie ma sie zapewne sprawa z pozostalymi
rodzajami las6w. Lasy mieszane wykazujg duzy wzrost
powierzchni w okresie badanych sze§édziesieciu lat (z
839 km? do 1784 km?, a wiec z 8 do 16%). 30 platéw
lasu ma powierzchnie przekraczajacg 1000 ha. Moze
to by¢ wynikiem wspomnianej niepewnos$ci w inter-
pretacji, jednak przyczyna moze byé tez inna — wia-
domo, ze przed wojng duze powierzchnie zalesiano nie-
malze monokulturg sosnowa. Po wojnie nadal upra-
wiano ten proceder, jednak jeszcze w latach 80. (po
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serii katastrofalnych gradacji szkodnikéw) zwiekszyt
sie udzial gatunkéw lisciastych w lasach. Takie wtas-
nie, nieco przebudowane gatunkowo lasy, objal obraz
LANDSAT TM.

Powierzchnia laséw iglastych w badanym okresie
zmniejszyla sie dwukrotnie (z 6 do 3%, w liczbach ab-
solutnych z 602 km? do 875 km?). Jest to zapewne
w duzej czesci efekt przebudowy drzewostanéw. Juz
tylko 6 platéw lasu przekracza powierzchnie 1000 ha.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze istniejg obszary o utrzy-
mywanej nadal przewadze boré6w — szczegdlnie wy-
rézniajg sie tu Lasy Skaliskie. Zmniejszyla sie po-
wierzchnia boré6w w kompleksie Puszczy Boreckie;.
Takze Puszcza Romincka, mimo korzystnych dla ga-
tunkéw iglastych warunkéw klimatycznych, zmniej-
szyla znacznie powierzchnie pokryta borami sosno-
wo-§wierkowymi.

Nieuzytki (czy tez uzytki ekologiczne) w okresie
miedzywojennym praktycznie nie wystepowaly
(0,07 km2), za$§ w latach 90. zajmowaly juz prawie
17 km?. Jest to zaslugg zapory granicznej na terenie
Obwodu Kaliningradzkiego, ktéra jest wyraznie wi-
doczna na mapie z lat 90. Zapora ta, choé stosunkowo
waska, prowadzi przez calg dlugoéé granicy polsko-
rosyjskiej. W innych miejscach na badanym obszarze
nieuzytki praktycznie nie wystepuja, taka zmiana
w 60-leciu dotyczy niemal wylgcznie pasa granicznego.

Zadrzewienia i zakrzewienia zwiekszyly bardzo
wyraznie swojg powierzchnie w badanym okresie, z nie-
calych 14 km® do ponad 101 km? Przyczyna jest tu
zarastanie okolic potokéw i niewielkich zaglebien te-
renu, ktére w dobie uprawy roli za pomocg ciezkich
maszyn polowych nie nadawaly sie do uprawy (tzn. nie
dalo sie wjecha¢ ciggnikiem). Poza tym czeéé zadrze-
wien i zakrzewien to efekt zarastania odtogowane; zie-
mi. Takie sg zapewne gléwne przyczyny tak wyrazne-
go wzrostu powierzchni tego typu pokrycia terenu.

Nie wystepujacg na przekroju z lat 30, a majacg
dwuprocentowy udzial w powierzchni badanego ob-
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szaru jest klasa odtogéw. Odlogi zajmujg w latach 90.
180 km” powierzchni. Sg to nie uzytkowane, byte grun-
ty orne. Skupiajg sie one gléwnie na terytorium Ob-
wodu Kaliningradzkiego (szczegélnie duze obszary zaj-
muja w centralnej czesci fragmentu obwodu). Na te-
renie Polski nie tworzg tak wielkich zespoléw. Wydzie-
lenie tego typu mozliwe bylo jedynie na obrazach sa-
telitarnych (na mapach brak wtasciwej sygnatury), co
nie pozwala m6éwié o zmianach jego powierzchni, a je-
dynie o stanie w latach 90. Mozna jedynie wyrazié
przypuszczenie, ze w latach miedzywojennych, ze
wzgledu na gleboki kryzys gospodarczy Prus Wschod-
nich, ziemie pozostawione odlogiem wystepowaly
w znacznych ilo§ciach.

Warto zwrdéci¢ uwage na pewne fragmenty obra-
z0w przedstawiajgce zmiany na stosunkowo niewiel-
kich obszarach we wschodniej i zachodniej czeéci ba-
danego obszaru. Wida¢é istotne zmiany, nie ogranicza-
jace sie jedynie do przesuniecia o 200 m granicy lasu
itp. Na pierwszym przykladzie widaé bardzo wyrazne
przeciecie obszaru granica panstwowa i zapora gra-
niczng, wyrazne zwiekszenie powierzchni le§nej oraz
praktycznie zastgpienie gruntéw ornych z lat 30. przez
tgki i pastwiska. Jest to chyba najbardziej charakte-
rystyczna przemiana krajobrazu na badanym terenie,
dotyczgca wigkszosci terenéw radzieckich. Widaé tak-
ze zmniejszenie liczby terenéw zabudowanych na ca-
tym badanym obszarze.

Skrajne, péinocno-wschodnie fragmenty map po-
kazujg drugi charakterystyczny typ zmian pokrycia
terenu: jest to zmiana dotychczasowego typu pokry-
cia (gléwnie gruntéw ornych oraz 1gk) na obszary les-
ne, czyli zalesienie. Przyktad pokazuje okolice Jezio-
ra Wisztynieckiego w Rosji, jednak podobne zmiany
zaobserwowaé mozna takze na Suwalszezyznie,
na Warmii, czy tez bardzo wyraznie w otoczeniu Wiel-
kich Jezior Mazurskich.

Aby podkreéli¢ charakter zmian wykonano map-
ke pokazujgcg jednakowymi barwami obszary o tym
samym kierunku zmian pokrycia terenu (ryc. 11). Wy-
dzielono dziewie¢ charakterystycznych typéw zmia-
ny pokrycia terenu:

1. Grunty orne — 1gki: bardzo czesty typ zmiany,
typowy zwlaszcza dla terenéw Obwodu Kaliningradz-
kiego. Zmiana ta jest skutkiem zaprzestania uprawy
gruntéw ornych po II wojnie §wiatowej. Obszary o ta-
kim charakterze zmian zajmujg ponad 14% badanego
terenu.

2. Grunty orne - lasy: skutek celowego zalesie-
nia. Teren o takim charakterze zmian pokrycia lezy
na zachéd od Jeziora Wisztynieckiego. Ten typ zmia-
ny pokrycia zajmuje 0,76% badanej powierzchni.

3. Grunty orne - zabudowa: skutek powigksza-
nia sie obszaréw miejskich (Gizycko, Ketrzyn) po woj-
nie. Zajmuje 3,70% powierzchni badanego terenu.

4. Grunty orne - nieuzytki: porzucenie gospoda-
rowania ziemi na terenach zajetych pod system zapo-
ry granicznej, szczegblnie w zachodniej czesci bada-
nego terenu. Zajmuje 0,31% powierzchni.
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5. Grunty orne - odlogi: efekt pozostawienia swo-
jemu losowi dotychczas uzytkowanych gruntéw or-
nych. Tego typu zmiany dominuja na terenach Obwo-
du Kaliningradzkiego. Zajmujg one 1acznie 1,30% po-
wierzchni badanego obszaru.

6. Grunty orne - jednolite kompleksy gruntéw
ornych: typ pokrycia terenu charakterystyczny dla te-
rendw na zach6d od Wielkich Jezior Mazurskich, gdzie
dominujg gospodarstwa wielkoobszarowe. Tereny
o tym typie zmian pokrycia terenu zajmujg 2,24%
badanej powierzchni.

7. Laki, lasy -» grunty orne: przeciwny do dotych-
czasowego kierunek zmian pokrycia terenu. Tego typu
zmiany mozna znalezé w potudniowej Warmii. Zajmu-
ja one 0,84% badanego obszaru.

8. Zmiany typu drzewostanéw leénych, przewaz-
nie w kierunku drzewostanéw mieszanych. Moze to
byé skutek trudnoéci interpretacyjnych obrazéw sa-
telitarnych. Stanowig 0,61% powierzchni badanego
obszaru.

9. Powickszenie powierzchni leénej: charaktery-
styczne dla praktycznie catego obszaru, jednak naj-
wyrazniej widoczne w pasie laséw poludniowej War-
mii. WyraZne powiekszenie powierzchni laséw obej-
muje 2,12% powierzchni catkowitej badanego terenu.

Pozostale tereny, nie nalezace do zadnego z wy-
dzielonych typ6w to obszary o stosunkowo niewielkich
zmianach pokrycia terenu.

Zwraca uwage duze skupienie wydzielonych obsza-
réow w poinocnej czeéci badanego terenu, w granicach
Obwodu Kaliningradzkiego. Rozmieszczenie wydzie-
lonych regionéw wskazuje na wyraznie wieksze zmia-
ny w péinocnej czeéci badanego obszaru.

Poréwnanie fragmentéw map pokrycia terenu
z obu przekrojéw czasowych zaprezentowano na ko-
lejnych rycinach:

Rycina 11 przedstawia pokrycie terenu w p6inoc-
no-zachodniej czeéci badanego obszaru. Charaktery-
styczny jest tutaj proces renaturalizacji terenéw przy-
granicznych przejawiajacej sie wzrostem powierzch-
ni lgk i pastwisk, zadrzewien i nieuzytkow, oraz grun-
téw ornych odtogowanych.

Rycina 12 przedstawia rejon Wielkich Jezior Ma-
zurskich ze wzrastajacg powierzchnig obszaréw za-
budowanych, wiekszg lesistoscia, a takze wiekszym
skupieniem 1gk i pastwisk oraz gruntéw ornych.

Rycina 18 przedstawia rejon Jeziora Wisztyniec-
kiego na granicy polsko-rosyjsko-litewskiej. Charak-
terystyczny jest tutaj znaczny wzrost powierzchni les-
nej oraz powierzchni tgk i pastwisk. Wida¢ wyraznie
przebieg polsko-rosyjskiej granicy panstwowej — jest
ona podkreslona przez nagte, wzdtuz linii prostej,
przejécie z obszaréw le$nych na obszary rolnicze (uzyt-
ki rolne Suwalszczyzny). Te trzy przyktady pokazujg
najwazniejsze typy zmian pokrycia terenu na bada-
nym obszarze ich zasieg i rozmiar.

Warto takze sprébowaé odnie§é rozmieszczenie
wydzielonych obszaréw do rozktadu opisywanych
wczeénie] elementéw §rodowiska przyrodniczego.
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Ryc. 11 ab. Zmiany pokrycia terenu na zachodnim fragmencie granicy polsko-rosyjskiej
Fig. 11ab. Land cover changes in west part of Polish—Russian border

K"

Ryc. 12 ab. Zmiany pokrycia terenu w rejonie Wielkich Jezior Mazurskich
Fig. 12ab. Land cover changes in Masurian Great Lakes region

-

Ryc. 13ab. Zmiany pokrycia terenu w rejonie Jeziora Wisztynieckiego

Fig. 13ab. Land cover changes in Wisztynieckie Lake region
Zwraca tu uwage stosunkowo duza korelacja miedzy glebach stabych. Jednocze$nie w czesci centralnej
potozeniem obszaréw o kierunku zmiany typu pokry- badanego fragmentu Obwodu Kaliningradzkiego, na
cia terenu z gruntéw ornych na Igki z rozmieszcze- glebach brunatnych, powierzchnia tgk nieznacznie sie
niem stabych gleb bielicowych i plowych. Szczegélnie  zmniejszyta. W Polsce, w potudniowej Warmii, widac
na terenie Rosji powierzchnia tak zwiekszyla si¢ na  wyrazne zwiekszenie lesisto$ci na utworach piaszczy-
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stych, o niewielkiej przydatnosci rolniczej. Swiadczy
to o przyrodniczych uwarunkowaniach zmian niekté-
rych z przedstawionych powyzej obszaréw. Inne jed-
nak zmiany wydajg sie nie wynikaé z warunkéw §ro-
dowiskowych (ukladu komponentéw srodowiska przy-
rodniczego).

Wnioski

Bazujgc na przedstawionym w niniejszej pracy
materiale mozna opisaé badany obszar jako teren du-
zych zmian w okresie XX wieku. Zmiany nie sg jed-
nak jednostronne i réwnomierne. Bardzo charaktery-
styczne jest duze zréznicowanie charakteru zmian po-
krycia terenu: z jednej strony widaé obszary o bardzo
duzych przemianach typu pokrycia (tereny obecnego
Obwodu Kaliningradzkiego), z drugiej za$ obszary
o zmianach stosunkowo niewielkich, takich jak zwiek-
szenie powierzchni laséw czy 1gk (wiekszosé teryto-
rium Polski na badanym obszarze), jak tez obszary
o zmianach minimalnych (na zachéd od systemu Wiel-
kich Jezior Mazurskich). Widaé charakterystyczne
typy zmian pokrycia terenu, przy czym dominuje wy-
raznie zmiana gruntéw ornych na inne typy pokry-
cia. Dobrze wida¢ zalezno$ci migdzy zmianami pokry-
cia terenu a sytuacjg geopolityczng — na badanym te-
renie mozna wrecz méwié o ,satelitarnym obrazie sto-
sunkéw polityczno-ekonomicznych regionu”.

Praca niniejsza, obejmujgc ogromny obszar badan,
wskazala na zmiany krajobrazowe na calym pograni-
czu polsko-rosyjskim, obejmujgc swoim zasiegiem zie-
mie o bardzo bogatej przesztoci. Praca ta daje poje-
cie o istocie zmian na tym terenie. Zmiany te, najkré-
cej méwigc, idg w kierunku renaturalizacji (,,zdzicze-
nia”) terenéw przygranicznych, zwiekszeniu mozaiki
las6w i tgk przy zwiekszeniu ich powierzchni, i zmniej-
szeniu presji osadniczej (wyrazne zmniejszenie liczby
terenéw zabudowanych).
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sie zastosowaniem wysokorozdzielczych obrazéw satelitarnych
w badaniach Srodowiska i jego zmian. Obecnie pracuje w Zakla-
dzie Teledetekcji — OPOLIS Instytutu Geodezji i Kartografii
w Warszawie.



